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MAGYAR TRENDEK

FOKUSZ

Megtorpant a magyar gazdasag felzarkdzasa az EU atl aghoz

2006. IV. negyedévében 10 év Ota el6szor fordult el6, hogy a magyar GDP
novekedési Uteme nem haladta meg az EU-25-0k atlagat. Ez azt jelenti, hogy 2006
utols6 honapjaiban mar megtorpant a magyar gazdasag felzarkézasa az EU

atlaghoz.

1996 Ota a magyar gazdasag atlagos GDP ndvekedési uteme 10 éves id6szak alatt
minden negyedévben meghaladta az Eurdpai Unié atlagos névekedési tutemét. Ez
elészor az EU-15-0k atlagos negyedéves GDP ndvekedési tUteménél magasabb
novekedést jelentett, majd 2004. m4jusl-t6l a 25 tagra béviulé Eurdpai Unid atlagos
novekedésénél volt magasabb a magyar GDP novekedési Uteme negyedévrél-

negyedévre.

1989 és 1992 kozott a fejlett nyugat-eurdpai orszagok gazdasagi recessziot éltek at,
amelybél 1993-t61 fokozatosan valtottak at Gjbol ndvekedési palyara. A magyar
gazdasag ezzel szemben 1991-t6l zuhandrepilésbe kezdett: a piacgazdasagi
atmenet kovetkeztében az 1990-es évtized elején mintegy 6tdédéves csokkent a
magyar GDP. 1993 masodik felében mar megkezdédodtt a magyar gazdasag
kilAbalasa a piacgazdasagi atmenet &ltal okozott recessziobdl. 1994-ben mar
erezhetd volt a konjunktlra visszatérte, azonban 1995-ben a Bokros-csomag ezt
kettétorte: Gjbdl az eurdpai unids atlagnal alacsonyabb lett a magyar gazdasag
novekedési Uteme. 1996-t6l azonban 10 éven Kkeresztil sikerllt minden
negyedévben magasabb ndvekedést elénink, mint az Eurdpai Unid éatlagos
novekedése, ami azt is jelenti, hogy 1996 és 2006. lll. negyedéve kozott minden
negyedévben valamivel kdzelebb kertltink az Eurépai Unio atlagos egy fére esé
fejlettségi szintjeéhez. Ez tort meg 2006. IV: negyedévében, amikor az Eurdpai Unid
atlagos 3,4 %-0s negyedévi névekedési Utemével éppen azonos volt a magyar 3,4

%-0s GDP ndvekedés: megtorpant a magyar gazdasag felzarkdzasa.



Negyedévrél-negyedévre mérve még nétt is Magyarorszag lemaradasa az EU
atlaghoz képest, mert 2006 oktdbere és decembere kdzott csak 0,8%-kal bévilt a
magyar GDP a julius-szeptemberi idészakhoz képest, mig az uniés étlag
ugyanebben az idészakban 0,9 % volt. A magyar gazdasag felzarkdézasanak
megtorpanasa annak ellenére kovetkezett be, hogy 2004-t6l kivételes globalis és
eurdpai konjunktara érvényesil. A megtorpanas annak ellenére kdszontott be, hogy
2004. majusl-tél unios tagos lettiink: ez minden elemzd szerint a ndvekedés és a
felzarkdzas gyorsulasaval jar. A megtorpanas annak ellenére kbvetkezett be, hogy a
kormany nagyaranyu eladositasi politikaval, kétszamjegyhez kozelit6 GDP-aranyos
koltségvetési deficittel kétség kivil oridsi keresleti |16kést adott a valasztasi évben a
gazdasagnak. Mikdzben a magyar gazdasag felzark6zdsa megtorpant, a térség
gazdasagai rekord novekedési Utemeket konyvelhettek el 2006-ban: ez tértént
Szlovakia, Csehorszdg és Romania esetében. Szlovakia példaul 2006. V.
negyedévében 9,6%-0s novekedést produkalt, ami az Eurdpai Uniéban a harmadik
leggyorsabb GDP névekedés volt a 11 % feletti észt és lett GDP ndvekedési adat

utan.

A magyar gazdasag EU-25-6k atlagdhoz torténd megtorpandsa egyértelmiien még
nem a 2006. szeptemberl-én bevezetett els§ megszoritd csomagnak kdszénhetd:
ennek mértéke még semmiképpen nem magyarazna a novekedeési utem latvanyos
csokkenését és a felzark6zas megtorpanasat. Valojaban arrél van szo, hogy a 2002
€s 2006 kozott kovetetett sorozatosan hibas gazdasagpolitika ara jelent meg 2006
negyedik negyedévében annak ellenére, hogy a kivételes globdlis és eurdpai
konjunktdra, valamint a kormanyzati koltekezés oriasi tékeinjekciokat adott a
gazdasagnak. A magyar gazdasagi felzark6zas megtorpanasa nem Kkorlatozédik
2006. IV. negyedévére, varhatéan 2007-2009 sordn végig érezhet6 lesz, mert a
2002-2006 kozotti hibas gazdasagpolitika még ezt kdvetden is folytatddik: egyarant

erz6dik a korabbi hibak arnyéka és az Uj hibak hatasa.



Trend

1. A GDP-felhasznalas rejtélyes alakulasa 2006-ban

2006-ban 3,9%-kal nétt a magyar GDP, ezzel szemben a belféldi felhasznalas csak
0,5%-kal nétt, mikbzben a bruttd alléeszkoz-felhalmozas 1,8 %-kal és a kdzosséqi
fogyasztas 5,5 %-kal csokkent. 2006 igazi kdzgazdasagi rejtélye, hogy hova lett a

GDP 3,9%-0s novekedésébdl szarmazo jovedelemtobblet?

Hattér

2006. IV. negyedévében ugyan megtorpant a magyar gazdasag felzark6zasa az EU-
25-0k atlagdhoz, de az év egészében még tisztes 3,9%-0s GDP ndvekedést ért el a
magyar gazdasag. Az arutermelé agazatok 5%-kal néttek, ez az ipar kivalo
teljesitményén alapult, hiszen a mezégazdasag és az épitdipar termelése jelentésen
visszaesett. A szolgaltatd agazatok 3,3%-kal bdéviltek, de a jelentés mértékben
novekvd pénzlgyi szolgéltatasok ellenére is a szolgaltaté szektor ndvekedése kisebb
volt, mint 2005-ban. Az export 18 %-kal és az import 12,6%-kal béviilt, valojaban az
ipari export majdnem 6todével tértené bdvulése all a 3,9 %-os GDP bévilés mogott.
A 2006. évi magyar GDP adat termelési oldalrél tehat rendben van, az export, az
arutermel6 dgazatok és a szolgaltaté szektor bévilése megalapozza a GDP 3,9%-0s
novekedését.

Baj van azonban a GDP felhasznalasi oldalan. A haztartadsok fogyasztasa csak 1,5%-
kal bovilt, a kozosségi fogyasztas egyenesen visszaesett 5,5 %-kal, igy a végsé
fogyasztds csak 0,4 %-kal nétt. Raadasul a beruhdzasok (bruttd alléeszkoz-
felnalmozas) 1,8%-kal csokkentek. A 2006. évi 3,9%-0s GDP ndvekedési lUtem
mellett a GDP belf6ldi felhasznalasa csupan 0,5 %-kal bévilt. Hova lett a magyar
GDP novekedési tobblet 2006-ban?

Elvileg lehetséges, hogy a GDP felhasznalasaban mintegy 25 %-0s részesedéssel

biré felhalmozas annak ellenére jelentésen bévilt, hogy a beruhazasok csokkentek,



ehhez a készletdllomany ugrasszerli bdvilése szikséges. Ez azonban nem
kovetkezett be, tehat a készletfelhalmozas nem szivhatta fel a novekedést. Elvileg az
is lehetséges, hogy a GDP ndvekedés tobblete a munkavallaloknal csapddott le, akik
fogyasztas helyett — hiszen a fogyasztas csak 1,5%-kal nétt szemben a GDP 3,9 %-
0s novekedésével — megtakaritottak. A haztartdsok megtakaritasai azonban nem
tikrozik ezt a lehetéséget: a GDP tobblet nem a héztartasok megtakaritasait
bévitette, s6t a haztartdsok nettd jovedelempozicidja (megtakaritds és hitelfelvétel
aranya) jelentésen romlott. Elvileg az is lehetséges, hogy a GDP jovedelem tdbbletét
adossagszolgalatra forditotta az orszag: azonban a 2006. évi adéssagszolgalat nem
ugrott meg olyan mértékben, hogy ezt a feltételezést alatamassza. Hova lett akkor a
2006. évi GDP novekedeés tobblete?

A kérdés azért is izgalmas, mert a GDP felhasznaladsaban mintegy 75 %-kal a
fogyasztas és 25 %-kal a felhalmozéas részesedik: egyik adat sem alapozza meg azt,
hogy a GDP jovedelem tobblete akar a fogyasztasnal, akar a felhalmozasnal
csapaodott volna le. Elvileg két lehet6éség maradt: a cserearanyok dramai romlasa és
a profittranszfer. A cserearanyok dramai romlasa az eddigi adatok szerint 2006-ban
nem kovetkezett be, mert a 2003-t6l kétszeresére novekvd kdolajarak és a
haromszoroséara névekvé foldgazarak tovabbi 2006-os megugrasa nem kovetkezett
be: ugy tlnik, a cserearanyok oldalarél nem tlinhetett el a tobblet. Egyetlen lehetéség
maradt: a kilféldi cégek rejtett és nyilt profitkivonasa ugorhatott meg 2006-ban a
kordbbi évhez képest. Ezt valdszindlsitheti a valasztasi év, majd a 2006 6szi politikai
eseménysorozat, a konvergencia programmal kapcsolatos bizonytalansagok és
altalaban a politikai helyzet teljes elbizonytalanodasa Magyarorszagon. Az elsé
adatok alapjan tehat ugy tinik, hogy a 2006. évi 3,9%-0s GDP novekedés
jovedelemtobblete egyértelmiien nem maradt belféldon, hanem a kalfoldi
jovedelemtulajdonosokhoz kerdlt.

Kovetkeztetés

2006-ban nyiltan politikai €s erkolcsi valsag jelentkezett Magyarorszagon, rejtve
azonban — ennek kévetkezményeképpen — valtozott a GDP felhasznalasi szerkezete.
A GDP novekedés jovedelemtbbbletének csupan egyotdode kerilt belféldon



felhasznalasra és négyotdde kulfoldi jovedelemtulajdonosokhoz kertlt. A rejtett és

nyilt jovedelemkivonas egyértelmiien a politikai bizonytalansag ara volt.

Trend

2. Romlé kbzérzet és rossz makrogazdasagi adatok

Az EU-25-6k kozul friss felmérés szerint Magyarorszag az egyetlen, ahol az emberek
tobbsége szerint ,a helyzet allanddéan rosszabb lesz”. Ugyancsak a legalacsonyabb
az EU-25-0k kdrében azok aranya, akik ,boldognak” mondjak magukat. A dramaian
romlé makrogazdasagi adatok és az ugyancsak dramaian alakulé kdzérzeti adatok

szorosan 6sszefliggnek egymassal.

Hattér

Az Eurobarométer friss felmérése szerint Magyarorszag az Eurdpai Unié beteg
embere. Az életminéséggel val6 elégedettség terén a magyarok végeztek az utolsé
helyen. A Iétbiztonsaggal kapcsolatos kdzeérzet is mélyponton van a felmérés szerint.
Magyarorszagon a masodik legalacsonyabb azok aranya, akik biznak munkajuk
megtartasaban, illetve abban, hogy elbocsatas esetén képzettségiknek megfeleld Uj
munkat talalnak. Az EU-25-6k korében végzett felmérés dramai hire azonban az,
hogy a megkérdezettek kozil 45 % mondta azt, hogy szamara az elszegényedés
redlis kockazat. A felmérés szerint a megkérdezettek déntd tdbbsége abban sem
bizik, hogy a jelenleg hozott aldozatok a jovében megtérilnek, tehat a jovét
kilatastalannak taléljak. A nyugdijasok jovébe vetett bizalma Magyarorszagon a
masodik legrosszabb, csupan a nyugdijasok 29 %-a bizik a j6v6ben szemben a 42
%-0s EU atlaggal.

A magyarok kérében a felmérés éaltalanos kdvetkeztetései szerint tébbségben van az
az érzés, hogy ,allandéan rosszabb lesz”. A magyar valaszolék csupan 30 %-a
tartotta fontosnak a politikadt, mig a danok és németek 53 %-a. A valaszolok

kétharmada szerint ,zéré0 a bizalmuk” a kormannyal, a parlamenttel és a politikai



partokkal kapcsolatban. A kilatastalansag érzésének jele az is, hogy az EU-25-6k
korében Magyarorszag végzett az utols6 helyen abbdl a szempontbél, hogy az
emberek szerint szilkkséges-e tanulni a jelenlegi munkdjuk megdérzése érdekében: a
magyarok csupan 41 %-a latta ezt szikségesnek, a finnek 88, a danok 84 vagy az
EU atlagos 74 %-aval szemben. Ez azt jelenti, hogy sem a politikdban, sem a
gazdasagban, sem az adott cégben nem biznak: ezzel valik teljessé a
kilatastalansag érzése.

A magyar emberek kozérzetét jellemz6 adatok szoros dsszefliggésben vannak a
politikai és gazdasagi trendekkel. A politikaval valé szoros 6sszefliggés annak
ellenére all fenn, hogy a magyarok 30 %-a tartja csak fontosnak a politikat, mert a
valaszolok kétharmada szerint nincs bizalmuk a politikai intézményrendszerben: ez a
magarahagyatottsag és kilatastalansag életérzését jelzi. Azért nem tartjak fontosnak
a valaszolok a politikat, mert nem segit rajtuk €s nincs bizalmuk a politikai

intézményekben.

A haromszég harmadik pontja a gazdasag: a dramaian roml6 makrogazdasagi
adatok és a hibas gazdasagpolitika egyitt a személyes életérzésben szintén dramai
romlast valtottak ki. Az életminéséget és kdzérzetet jelzé rangsorokban elfoglalt
utolso helyezés és az EU-25-6k kérében a makrogazdasag mutatok szerint elfoglalt
utolso, legrosszabb helyezés nem véletlen egybeesés. A legalacsonyabb ndvekedési
Utem, a legmagasabb allamhaztartasi deficit a konjunktiraban is ndévekvd
munkanélkiliség, a globalisan és EU gazdasagokban altalanosan érvényestilé
alacsony arnovekedéssel szemben megugré inflacié, a c¢sédok szamanak
novekedése és a forinttal kapcsolatos bizonytalansdg olyan makrogazdasagi
kornyezet, amelyet az emberek egyéni kozérzetikben mélyen atéreznek. Az sem
véletlen, hogy az Uzleti szektor optimistabb, mint az emberek: az Uzleti szektor
szerepl6i szamara tbbbé-kevésbé van lehetéség a rossz makrogazdasagi kornyezet
ellenére a sikerre, de az emberek tébbsége szamara ez mar nem jarhato. Az lzleti
bizalmi indexek nem romlanak dramai mértékben akkor, amikor a magyar gazdasag
makrogazdasagi kornyezete dramaian romlik, ellenben az emberek, csalddok és
haztartdsok egyéni és kozosségi kozérzetét jelzd indexek méar pontosan tukrozik a

gazdasagi trendek romlasat. Az emberek azonnal és pontosan érzékelik a gazdasag



belsé iranytljének valtozasat, mig az Uzleti szektor szerepl6i csak kozvetve és

késleltetve.

Kovetkeztetés

A gazdasagi mutatok és a kozeérzetet jelz6 mutatok a leheté legszorosabban
Osszetartoznak: az elsé romlasa azonnal és pontosan megjelenik a masodik
romladsaban. Az emberek kozérzetének és életminéségének gyengesége visszahat a
gazdasagi trendekre: a kilatastalansag érzése tovabb rontja a gazdasagi névekedés,
munkahelyteremtés, inflaciocsokkentés és a tbbbi makrogazdasagi cél elérésének

esélyét.

Trend

3. Méasodik elad6sodas Magyarorszagon

2006-ban az el6z6 evhez képest 43 %-kal nétt a fogyasztasi hitelek allomanya a
magyar fogyasztok korében. Ez a legmagasabb novekedési Utem az EU-25-6k
korében. A magyar allam Ujabb, 2002-2006 kozott végrehajtott eladésodésat
kovetden most a haztartasok, csaladok és fogyasztok masodik eladdésodasi hullama
indult be.

Hattér

A magyar allamadossag/GDP arany 1998 és 2002 kozott 59 %-rél 54 %-ra csokkent.
A csalddok hitelfelvétele a hosszu tavu beruhdzast jelenté lakéshiteladllomany
esetében nétt, de a fogyasztasi hitelek esetében nem tértént az 1998-2002 kozotti
szakaszban jelentds fordulat. 2002 és 2006 kdzott azonban az allamaddssag/GDP
arany 54 %-rél 70 % kozelébe emelkedett: ez a magyar allam Ujabb eladésodasi
hullamat jelentette. A hibas gazdasagpolitika kdvetkeztében megugré allamadossag
Onmagaban is kizarja az euro-zénahoz torténd csatlakozast, mikdzben a GDP 4 %-at
kitevd terhet r6 a koltségvetésre az allamaddssag utani kamatkiadas.
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Nem csupan az allami koltségvetés egyre noévekvd deficitie miatt térténik azonban
Ujabb eladésodas Magyarorszagon, hanem a gazdasagpolitikara adott valaszként a
haztartasok is eladésodnak. A haztartdsok jelentds része ugy valaszol a
koltségvetési megszoritasokra, hogy csokkenti megtakaritasait, €s ugyancsak
csokkenti hosszu tavu beruhazasait. Ezzel szemben az életszinvonalat csokkentd
kormanyzati intézkedéseket ugy prdébalja kivédeni, hogy ndveli fogyasztasi hiteleit:
életszinvonalat Gjabb eladdsodassal prébalja meg fenntartani. Ez a lakosséagi valasz
tehat a megtakaritasokbol, hosszu tavu beruhazasokbdl valé visszavonulast jelenti,
mikdzben a révid tavua koltést, a fogyasztasi életszinvonal fenntartasat célozza. Ez

egyértelmden rovid tavu védekezeési reakcidé a magyar csaladok részérdl.

A fogyasztasi hitelek 2006-ban 2005-h6z képest 43 %-kal néttek Magyarorszagon €és
elérték az 1800 milliard forintos hitelallomanyt. Csehorszagban csupan 14 %-kal nétt
a fogyasztasi hitelek allomanya, de Lengyelorszagban is 36 %-kal, mikdzben
Szlovakidban csupdn 7,1 %-kal: a lengyelek tehat hasonldé vélaszt adnak a
kormanyzati politikara, mint a magyarok, mikozben a csehek és a szlovakok részerél
nincs szukség ilyen valaszra, mert nincs megszoritasi politika. A magyar haztartasok
a kiadasok emelkedését varjak, jovedelemszintjik csokkenését prognosztizaljak és
altalanos kozérzetik is a legrosszabb az EU-25-6k kdrében. A magyar héztartasok
mindbdssze 6 %-a tervezi, hogy 2007-ben ndveli megtakaritasait, mikozben 92 %-a
prognosztizalja azt, hogy jelentésen nének a kiadasai. A fogyasztasi hitelekkel
torténd életszinvonal fenntartas egy kényszer( és igen kockazatos valasz a magyar
haztartdsok részeérél, mert a forint arfolyamaval, a kamatszintekkel és az egyéni
élethelyzetek alakulasaval kapcsolatos bizonytalansagot visz be a csaladok pénzugyi
helyzetébe. Amennyiben a forint jelentésen gyengul, a kamatszint né, illetve a
csaladban né a munkanélkiliek szama, akkor a fogyasztasi hitel felvételre alapozott
egyeéni és csaladi stratégiak kudarcba torkollanak. Ugyanez lehet a kdvetkezménye
annak is, hogy a kiadasok még a vartnal is nagyobb mértékben nének, mert ebben
az esetben is a havi szinten 10-20 ezer forinttal a tervezettnél magasabb kiadas mar

veszélyezteti a hiteltorlesztést.

A kormanyzat hibas gazdaséagpolitikaja elészor az allamot adositotta el Ujra jelentés
meértékben a 2002-2006 kozotti idészakban, majd a haztartasokat és a csaladokat

kényszeriti ugyanerre: a korabbi gyors életszinvonal emelkedést ugyanis az emberek
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donté tobbsége szeretné fenntartani, akar még nagyon kockazatos eszkdzokkel is. A
kormany raadasul még kockazatosabba teszi a hitelbdl torténd életszinvonal
modon emeli a haztartasok kiadasi szintjét és a forinttal, valamint a kamatokkal

kapcsolatos bizonytalansagot épit be a jévedelemszerkezetbe.

Kovetkeztetés

A magyar allam Ujabb jelentés eladdésodasaval parhuzamosan megindult a
haztartasok és csaladok jelentds eladdésodasa Magyarorszagon. Ez a megszoritasi
politika kovetkeztében mar nem hosszu tava beruhazasokat céloz meg, hanem az
életszinvonal rovid tavu fenntartasat. Ez a kényszer( lakossagi valasz oriasi
kockazatokat visz be tdobbszazezer magyar csalad életvitelébe a kdvetkezé évek

soran.

Trend

4. Kett 6s valutarendszer Magyarorszagon

Az Uj lakashiteleket mar szinte kizarélag svajci frankban veszik fel a magyar
haztartasok, és cstkken a forinthitelek sulya a teljes lakashitel allomanyon beldl. A
forintban nyilvantartott lakashitelek &llomanya 2006-ban 27 milliard forinttal csokkent,
tehat az 0j forintalapu kihelyezések még a torlesztéseket sem fedezik, mikbzben a
svajci frank alapu lakashitelek duplajara, 216 milliard forintra novekedtek.
Magyarorszagon 2006-ra mar kettés valutarendszer alakult ki: a hitel nélkdl
vallalkozOk és élék korében a forint, a hitelt hasznaldk korében a deviza, alapvetéen

svéjci frank a jellemz8 pénznem.

Hattér
2006 eleje és 2007 eleje kozott a lakashitelek allomanya Magyarorszagon 2300
milliard forintrél 2700 milliard forint félé nétt: egy év alatt mintegy 400 milliard forinttal

bévilt a lakashitel allomany. Ezen bellil a svajci frank alapu hitelek duplazédtak: 470
milliard forintrél 900 milliard forint folé néttek. Ezzel a forint alapu hitelek 65 %-kal és
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a svajci frank alapu hitelek 33 %-kal részesednek az 6sszes lakashitelen belill, az
euro hitelek ardanya 1,5 %. A svdjci frank alapu lakashitel allomany ugrasszer(
bévilése valdjaban egy kett§ pénzrendszert jelent Magyarorszagon, mert a hitelt
felvevék korében mar nem a nemzeti valuta, hanem egy kilsé pénznem, a svajci
frank a donté tobbségben hasznalt pénzeszkéz. Miutan a hitelfelvétel dontéen jovére
irAnyul6é gazdasagi dontés, ezért a kettés pénzrendszer azt jelenti, hogy minden, ami
a napi élethez kapcsolodo finanszirozas az — valdszinileg kényszerlien — nemzeti
valutaval torténik, de a jovére vonatkozé pénzigyi dontések elkerllik a nemzeti
valutat: dontéen svajci frankra, egy kulsé fizetéeszkozre éptilnek.

Ezzel Magyarorszag az euro-zondhoz torténé csatlakozas helyett valojaban a svajci
frankot vezette be masodik pénznemkeént.

Kovetkeztetés

Magyarorszagon kettds pénzrendszer alakult ki: a folyo finanszirozas forintban, a
jovét érintd gazdasagi dontések finanszirozasa jelentds mértekben kilsé
pénzeszkdzben, dontéen svajci frankban torténik. A kettés pénzrendszer oka az
allammal, kormanyzattal és gazdasagpolitikaval kapcsolatos bizonytalansag: a
nemzeti valuta ,levaltasa” a jovét érinté kérdésekben alapvetéen a kormany
levaltasat jelenti. Magyarorszag csatlakozott egy kulsé valutabvezethez: azonban ez

nem az euro-zéna, hanem a svajci frank zénéja.

Trend

5. A magyar gazdasag legf ébb jellemz 6je 2007-2008-ban a
bizonytalansag

A 2002-2006 kozaotti politikai ciklus legfontosabb gazdasagpolitikai jellemzéje az volt,
hogy szinte az 0j kormany megalakulasatél kezdve erételjesen nétt a kormanyzati
dontésekkel kapcsolatos bizonytalansag és kiszamithatatlansag. Ez tette hiteltelenné
a 2002-2006 kozotti gazdasagpolitikat. A konvergencia program elfogadasa és a
korményzat egyensulyt helyredllité programja a kiszdmithatésidgot és stabilitast

célozza: ezt ma nem érezni.
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2007-2008-ban a magyar gazdasag legfébb jellemzdje tovabbra is a bizonytalansag
és kiszamithatatlansag marad. Ezzel a stabilizacios program legfébb célja és értelme
kérdéjelezédik meg.

Hattér

2002 és 2006 kozott nagyon gyorsan megszint a magyar gazdasagpolitika korabbi
kiszamithatosaga és stabilitasa. 2002 6szén a kormanyzat végrehajtotta azt a tobb
szaz milliard forintos jévedelemoszté programot, amelyet programjaban megigért, de
amelyet nem egyensulyozott ki egy beruhazasélénkité programmal. Ekkor kezd6dott
a stabilitds felbomlasa és a gazdasagpolitika hitelvesztése. Ezt kovette a forint
arfolyamaval kapcsolatos folyamatosan hibas kormanyzati politika, majd az arfolyam
hibas mddositasa.

A roml6 makrogazdasagi adatok mar 2004-re hiteltelenné tették a gazdasagpolitikét,
ennek kovetkeztében a magyar gazdasagi kornyezet bizonytalanna és

kiszamithatatlanna valt.

A 2006 6szén elfogadott konvergencia programtél vart legnagyobb elény nem a
makrogazdasagi mutatok javulasa, hanem az, hogy megszinik a gazdasagpolitika és
a makrogazdasagi kornyezet kiszamithatatlansaga és bizonytalansaga, helyére Ujbol
a hitelesség, kiszamithatosag és stabilitas I1ép. A makrogazdasagi mutatok javulasa
ugyanis csupan eszk6z és nem cél: a cél a gyors novekedés,
életszinvonalemelkedés, versenyképességjavulas és a gazdasagi kalkulaciokat
megalapoz6 kiszamithatosag. Ezek kozil egyiket sem teljesiti a 2007-2008-ban
kovetett konvergencia program, mert ebben a kétéves idészakban nem &ll helyre a
gazdasagpolitika kiszamithatdsaga.

Valamennyi kulféldi elemz6, a Magyar Nemzeti Bank, valamint a konvergencia
programot ellenérzé brisszeli testlletek egylttes véleménye szerint jelentds
kock&zatokat tartalmaz a magyar konvergencia program €s a kormany altal kdvetett
megszoritd gazdasagpolitika. Kétséges, hogy fiskalis intézkedések nyoman mikor és
milyen meértéken csokken Ujbdl az inflacio. Ugyancsak kétséges, hogy milyen
alacsony szintre csdkken a magyar GDP novekedés 2007-ben, és kiuléndsen az,
hogy 2008-ban tart-e még a potencialis ndvekedési Utemtdl elmaradé ndvekedés.
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Keétséges az is, hogy a kormanyzat tartani tudja-e a koltségvetési deficitre, valamint

az allamaddssag alakulasara vonatkozé szamait.

A kormanyzati gazdasagpolitika egyetlen megbizhato, kiszamithatd és stabil pontja
az export alakulasa, ami semmilyen mértékben nem fligg a kormanyzattél. Sét, 2006-
ban mar csdkkentek a feldolgozdipari beruhazasok szemben azzal, hogy a régio
valamennyi tobbi gazdasagaban ugrasszeriien nétt a feldolgozéipari beruhdzasok
allomanya. Magyarorszagon tehat a fogyasztas csokkenése, valamint a kis- és
kozépvallalatok csokkend beruhazasi tevékenysége utan mar az exportot hizé nagy
feldolgozdipari cégcsoportoknal is csokken a beruhazéasi lendilet. Ez minden
bizonnyal megjelenik majd a 2008-2010 kdz6tti export ndvekedési Gtemekben, ami

tovabb novelheti a makrogazdasagi palya kockazatait.

Kovetkeztetés

A korményzati megszoritdé gazdasagpolitikatdl és konvergencia programtol déntéen a
korményzati  hitelesség helyreallitdsat és a makrogazdasagi kornyezet
kiszamithatosagat vartak Brisszelben és a globalis pénzpiacokon. Ezzel szemben
2007-2008-ban egyértelmliien fennmarad a magyar gazdasagpolitikaval kapcsolatos
kiszamithatatlan és bizonytalan kdrnyezet: ezzel a megszoritasos gazdasagpolitika

legfontosabb céljat bizonyosan nem éri el.

Trend

6. Magyarorszag lemaradt az europai innovacios vers  enyben

Az Eurdpai Bizottsdg megallapitasa szerint Magyarorszag innovacios teljesitménye
messze elmarad az unids atlagtol. A 24 innovacios tényez§ vizsgalata alapjan kiadott

EU-25-0k rangsoraban Magyarorszag a lemarado orszagcsoportba kertilt.
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Hattér

Az eur@pai innovaciés rangsorban 2006-ban Magyarorszag abban a 7 orszagot
tartalmaz6é csoportba kerilt, amely az innovacios teljesitmény szerint lemaradod
orszagokat tomoriti. Ide tartozik Szlovékia, Horvatorszag, Olaszorszag,
Spanyolorszag, Esztorszag, Malta és Magyarorszag. Az innovativ véllalatok aranya
az EU-25-6k atlagdban 42 % a 10 f6énél nagyobb cégek szazalékaban,

Magyarorszag esetében ez az ardny csupén 21 %: az atlag fele.

Csehorszag majdnem eléri az EU atlagot, a ranglistat Németorszag vezeti, a német
innovacios szintnek csupan harmada a magyar. A magyar innovacios teljesitmény
gyenge pontja a fels6oktatas, a felnéttoktatas, a szélessavu internet alacsony
elterjedtsége, a vallalati K+F kiadasok alacsony szintje €s a kockazati téke igen
szerény jelenléte a magyar gazdasagban. Ezzel szemben a magyar innovacios
teljesitmeény erds pontjai a kulfoldi high-tech cégcsoportok magyar leanyvallalataiban
viszonylag magas foglalkoztatas, az IT kiadasok relativ magas szintie és a
felsGoktatast megel6z6 oktatasi intézmények relative j6 szintie. Ha a magyar
innovacios teljesitménybdl kivonnank a kilféldi high-tech cégek teljesitményét, akkor
gyakorlatilag a magyar innovacio 6sszeomlana: minden bizonnyal az EU-27-es

utolsé helyét foglalnank el, ami pontosan jelzi a magyar gazdasag sebezhetéségét.

Kovetkeztetés

A magyar innovacios teljesitmény az EU-27-es utolsé negyedében foglal helyet és az
egyik legrosszabb az 6sszes eurdpai orszag kozil. Minden olyan tényezében rossz a
magyar innovaciés teljesitmény, amely dontéen a belfdldi tulajdonu vallalkozdi
szektorhoz kapcsolodik, illetve az elmult 16 év gazdasagpolitikajdhoz kotédik: a
fels6oktatas és felnéttoktatas, a szélessavu internet és a kockazati téke gyengesége
az elmult 16 év gazdasagpolitikajanak a gyengeseégeét tukrozi. Az eréssegek donté

tobbségében a multhoz, valamint az elmult 16 év kllsé tényezdihez kapcsolodnak.
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Trend

7. Nem a tél miatt csokkent a magyar foldgazfelnasz  nalas 2006-
ban

2006-ban  3,6%-kal  csOkkent  Magyarorszagon  2005-h6z  képest a
foldgazfelhasznalas. Az EU-25-0k korében atlagosan 1,1%-kal csokkent a
foldgazfelhasznalds. Bar 2006-ban 3,6%-kal cstkkent Magyarorszagon a
foldgazfelhasznalas, azonban ez nem az enyhe tél kévetkezménye: benne vannak
ugyanis a 2006-os er6s, hideg tél fogyasztasi adatai, de nem szerepelnek benne a

2007 januar-februéri enyhe tél adatai.

Hattér

Az Eurépai Unidban a foldgazfelhasznalas 2006-0s adatai szintén nem az idéjaras
alakulasat tukrozik, hanem gazdasagi okokra vezethet6ek vissza. Ott csokkent
jelentdsen a foldgazfelhasznéalas, ahol a 2003 utani Gjabb energia arrobbanasra
gazdaséagpolitikai valaszt adtak és novelték az alternativ, nem szénhidrogén alapu
energiaforrasok aranyat. Ez tortént Ausztridban, ahol ugrasszerlen terjed a
napelemes flités: 2006-ban mar 7%-kal cstkkent a féldgazfelhasznalas.

Ezzel szemben nétt a foldgazfelhasznalas olyan orszagokban, ahol a gazdasagi
novekedés, életszinvonal emelkedés, tehat A&ltalaban a gazdasagi dinamika
igényelte: Esztorszagban 11 %-kal, Finnorszagban 8 %-kal, Gérdgorszagban 17 %-

kal és irorszagban 15 %-kal nétt a féldgazfelhasznalas 2006-ban 2005-hdz képest.

Kovetkeztetés

Magyarorszagon a foldgazfelhasznalas csokkenése az EU atlag haromszorosa volt
2006-ban, de ebben nem az alternativ energiara valé atallas, hanem a gazdasagi

visszaeseés hatasai jelennek meg.
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Trend

8. Gazdaséagfejlesztési palyazatok: negativ a piaci  visszajelzés

2007. marciusl-én tette k6zzé a GKM az EU forrasokra épllé gazdasagfejlesztési
palyazatokat. A palyazati piac szerepléinek visszajelzése tulnyomd tobbségében
negativ. Kicsi a tAmogatasintenzitas, nagyon kevés cég nyerhet, alacsony a vissza
nem téritendd forrasok aranya, magas a nettd arbevétel névekmeény eléirasa, és az

utolso pillanatban is jelentdsen maédositottak a palyazatokat: ezek a kritika f6 elemei.

Hattér

A korméanyzati gazdasagpolitika lényegében egyetlen menekuilési utat hagyott a
hazai vallalkozéi szektornak: az EU forrasokra épulé gazdasagfejlesztési
palyazatokon valo nyerést. Miutan a magyar export 80 %-at nagyvallalatok teljesitik,
a maradék 20 % felét kulféldi tulajdonban all6 kis- és kdzépvéllalatok, ezért a hazai
foglalkoztatasban 70%-0s részesedéssel bir6 magyar tulajdond kis- és
k6zépvallalatok szamara az exportra épilé fejlédés ma nem jarhatdé at. A magyar
tulajdonu kis- és kozépvallalati szektor szamara gyakorlatilag az egyetlen kitorési
pont maradt az, ha sikeresen szerepelnek az EU forrasokért valé versenyben, ezen

belll is a gazdasagfejlesztési palyazatokon.

Ezt az esélyt rontjak a megjelent palyazatok. A piac szerepldi egyértelmien
negativnak értékelik, valamint a korabbihoz képest visszalépésnek a 30 %-o0s
tamogatasi intenzitast, mert ez azt jelenti, hogy csupan a tékeerés cégek széallhatnak
be az EU tadmogatasokért folyé versenybe. Az EU forrdsok kis- és
k6zépvallalkozasok részére térténd odaitélésének éppen az lenne az értelme, hogy
enyhitsék, s6t 2007-2013 kozott jelentbés részben megoldjak a hazai tulajdonu
vallalkozéi szektor tékehianyét. Ez a jelenlegi kiirasi feltételek szerint nem teljestilhet,
mert legfeljebb a hazai tulajdonu véllalkoz6i szektor 1-2 %-a nyerhet majd a

palyazatokon. A 30 %-0s tamogatasintenzitas helyett akar 60-70 %-0s tamogatast is
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lehetne adni az Eurdpai Unid feltételrendszere szerint: a kormany, illetve a GKM

ezzel a lehetéséggel tudatosan nem élt.

Tovabbi probléma, hogy sok vallalatot eleve kizar a palyazati rendszer: azok a céegek,
amelyek 2006-ban eredményesen palyaztak a képzési kiirasokra, a 2008-2009-es
palyazatokon mar nem vehettek részt. A palydzati rendszer valamelyest
egyszer(isodott, de még igy is olyan bonyolult és idéigényes, hogy a palyazok
onalléan nem képesek elkésziteni a palyazatokat: szinte kotelezé lesz palyazati
szakértbket alkalmazni, annak minden surlédasi veszteségével egydtt. A
nagyvallalatok szamara is zavar6 a palyaztatdsnak az homalyos része, hogy az
Otéves Uzemeltetési kotelezettségli nagyvallalatoknak az utolsdé két esztendbben
milyen feltételnek kell megfelelniik: csupan az elsé harom évre van arbevétel
novekmeény feltétel. Az sem megoldott, hogy a beruhazas lezarasat kovetéen az
atlagos netté arbevétel alakulasat cégszinten vizsgaljak, mikdzben a névekményre
vonatkozo vallalasok csak az adott beruhazasi projekt altal 1étrehozott kapacitasokra

kellene kiterjednitk.

Osszességében az ) beruhazasi palyazatok rendkivill szigord feltételei
megddbbentették a palydzokat, és minimalisra cstkkentették a magyar tulajdonu kis-
es kozépvallalatok palyazati esélyeit. A palyazati rendszer koéruli kdzigazgatasi
munka minéségét az is mindsiti, hogy a palyazati kiiras hatarideje elétt egy nappal

kétszeresére emelték az arbevétel-névekmeny elvarasat.

Kovetkeztetés

A kormanyzat, ezen belil a GKM palyazati rendszere egyértelmiien hattérbe szoritja
a magyar tulajdonu kis- és koézépvallalatokat az eurdpai unds forrasok elosztasaban.
Az elsd palyazatok megjelenése utan vildgos, hogy a sikeres palyazatot dontd
részben csak kulféldi tulajdont nagyvallalat exportcélu fejlesztése ér majd el. Az kap
pénzt, akinek amugy is van és bankhitelbdl is fedezhetné a fejlesztési forrast, de nem
jut pénzhez az a magyar tulajdonu kisvallalkozas, amely tékehianyos és banki hitelért

is kis eséllyel versenyez.
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Trend

9. Toékevonzas és életmin 6ség

A kozép- és kelet-europai régio tékevonzd képessége ma mar nem az olcso
munkaerétél fligg, hanem mindségi tényez6ktdl. Az életszinvonal, az életminéség, a
jO kozérzet, a jo0 infrastruktdra human eréforrds minésége hatarozza meg a régio
orszagainak, ezen belll az egyes gazdasagi tertleteknek és varosoknak a tékevonzé

képességét.
Hattér

Az 1990-es évtizedben a kozép- és kelet-eurdpai régidba aramlott kilféldi mikodé
téke elsésorban két szempont miatt érkezett: a privatizacio révén szerezhetd piacok,
€s az olcs6 munkaer6 vonzotta a tékét. A privatizacio gyakorlatilag lezarult a régio
egeszeben, ezért ez a szempont ma mar nem donté a tékevonzé képességben egyik
orszag esetében sem. Ugyancsak valtozott az olcsésag, takarékossag szempontja:
ma mar elsésorban nem az olcsé munkaerét keresik a kulfoldi befekteték, hanem a

mindseégi tényezdéket.

Egy friss felmérés szerint a munkaerd koltségeét, illetve az irodapiac arszintjét csupan
36, illetve 29 %-ban tartjak fontos befektetési szempontként a kilfoldi beruhazok. A
befekteték kétharmada elsésorban a piacok, beszallitok és fogyasztok koénnyl
elérhetéségeét tartja fontosnak. A kilfoldi befektetdk 59 %-a a szakképzett munkaeré
rendelkezésre allasat, 55 %-a a nemzeti és nemzetkozi kozlekedési haldzat
fejlettségét tartja fontosnak. A befekteték fele a telekommunikaciés infrastruktira
minéségét helyezi elsé helyre.

Felértékel6dtek a kalfoldi befekteték szempontjai kozétt az életszinvonallal,
életminéséggel és kdzérzettel kapcsolatos tényezék. Miutdn a szakképzett munkaerd
rendelkezésre allasa is fontos, valamint a human infrastruktira (oktatds, K+F,
kultira) minésége szintén vezet6 szempont, ezért 6sszességeben megallapithato,
hogy a mennyiséggel szemben a minéség, és a takarékossagi szemponttal szemben

szintén a minéségi kdrnyezet valt a legfontosabb befektetési szempontta. Az 6sszes
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szempontot egyutt kezelve kidertl, hogy a human eréforras, az emberi kdrnyezet
szempontjai a legfontosabbak: ezért kertl vezeté helyre az életszinvonal,
életminéség és kdzérzet. Oda aramlik mar ma is a legtdbb kulfoldi téke a régién beldl
ahol az emberek jol érzik magukat, jol élnek, magas az életmindség, bizakoddak, és

allanddan képzik magukat. A téke tehat a jo élet felé aramlik.

Kovetkeztetés

Magyarorszag kulfoldi mikodd tékevonzasban meggyengult pozicidja rejtett, de
donté moédon annak a kovetkezménye, hogy megrendilt az életszinvonal,
eletminéség és kdzérzet terén a magyar vezetd pozicid. Miutan a legtébb téke mar
oda aramlik, ahol a legjobb élni, és ahol az emberek a legjobban érzik magukat, ezért
Magyarorszag csak abban az esetben szerezheti vissza korabbi vezetd tékevonzd
képességét, ha javul a kozhangulat, kdzérzet, életminéség és emelkedik az

életszinvonal.

Trend

10. A férfiak és n 6k kozotti jovedelemarany kedvez 6

Az EU-27-6k korében 25 %-kal tobbet keresnek a férfiak, mint a nék azonos
munkakor és teljesitmény esetén. Magyarorszagon ennél kedvezébb a helyzet:

azonos feltételek mellett a férfiak és nék jovedelemkilonbsége csupan 15 %.

Hattér

A férfiak és n6k jovedelme kozotti kilonbség — azonos munkakér és teljesitmény
esetén — Nagy-Britanniaban a legnagyobb az EU-27-6k korében (30 %(, és
Szlovéniaban a legkisebb (11 %). Magyarorszag a legjobb elsé harom kozott van a
15 %-os kulonbséggel. Magyarorszag j0 helyezése mogott a nék kérében gyorsan

bévilé tudasszint, diploma all.
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Mig a 15-60 év kozottiek korében 2006-ban a nék foglalkoztatasa Magyarorszagon
51,1% volt, addig a férfiak esetében ez 63,9% volt. Mindkét adat a harmadik
legrosszabb az EU-27-ek kdzott, mind a nék, mind a férfiak foglalkoztatasi ratajaban,
csak Lengyelorszag és Malta keril Magyarorszag mogeé. Ezzel szemben a 25-59 év
kozottiek felséfoku végzettsége tertiletén 2006-ban Magyarorszag viszonylag jol
teljesit: adott korcsoportban a nék majdnem 20%-a és a férfiak 16 %-a rendelkezik
fels6fokl végzettséggel. Magyarorszag mogott végzett a 25-59 év kozotti ndk
fels6foku végzettsége terén Ausztria, Szlovakia, Csehorszag €s Romania is. Mig az
EU-27-ek korében a 25-59 év kozotti korosztalyban a nék 23,8 %-a, addig a férfiak
23,1 %-a rendelkezik fels6foku végzettséggel: mindkét esetben a magyar adat

relative jo.

Magyarorszagon a férfiak és nék jovedelmi kilonbségeinek EU-27-eken beldli jo
helyezése annak kdszonhetd, hogy a 25-59 év kdzotti korosztalyban a nék felséfoka
végzettsege teruletén Magyarorszag 19,7%-os adata sokkal jobb, mint a férfiak 16,3
%-0s részaranya: a n6k korében tobb a fels6foku végzettségl, mint a férfiak

korében.

A férfiak-n6k jovedelemkulonbségében mutatkozé relative j6 magyar pozicio
ugyanakkor nem jelenik meg az adémoralban. Az Eurépai Unidéban a férfiak kétszer
gyakrabban dolgoznak feketén, ad6zas elkerilé munkakdrben, mint a nék. A
felmérések szerint a ndi munkavallalok koézul csak minden hetedik probal csalni
adobevallasa dsszeallitasanal, a férfiaknal ez az arany 25 %. A magyar adémoralnal
meég nem érvényeslul a férfiak-nék jovedelménél mutatkozé kedvezé pozicio, amiben

minden bizonnyal nem a nék a ludasak, hanem az adérendszer.

Kovetkeztetés

A magyar férfi és néi munkavallalok joévedelemkulonbsége 15 %, szemben az
Eurépai Unié 25 %-os szintjevel, ezzel Magyarorszag az EU-25-6k legjobb harom
orszaga kozé kerul. Ez a n6i munkavallalok magasabb felséfoku végzettségének
kdszbnhetd.
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Trend

11. A versenyképesséqg rejtett forrdsa: n  6i vezet 6k

Az USA és az Eurdpai Unid kozotti jelentés versenyképességi killonbség egyik oka,
hogy az amerikai gazdasagban nagysagrendileg magasabb a ndi vezeték aranya,

mint az EU-ban. Ez az 6sszefliggés Magyarorszagra is érvényes.

Hattér

Az USA vallalataindl a felsészintii vezetésben minden 6todik helyet (20%) ndék
toltenek be, ezzel szemben az Eurdpai Unidban csupan minden 20. vezet6 poziciot
(5%) tolt be né. Az USA egyetemein a professzorok 20 %-a né, az Eurdpai Unidban
csupan 10 %. A nék vezetd allasban val6 magasabb szama kozvetlen és kozvetett

modon egyarant ndveli egy gazdasag versenyképességeét.

Ha tébb né dolgozik vezetd allasban, ezzel né a kereslet olyan szolgaltatasok irant,
amelyeket korabban az otthoni néi munkaer§ végzett el: hazimunka,
gyermekfelligyelet, beszerzeés. A [0l képzett n6i munkaerd vezetd pozicidba torténé
bevondsa nem jar egyitt magasabb egészségbiztositasi és nyugdijkoltségekkel,
szemben azzal az esettel, ha kilféldrél érkezé vezetbvel toltik be az adott cég vezetd
pozicidit. A nék mindenképpen hozzajutnak az adott juttatasokhoz, fliggetlenul attol,

hogy otthon maradnak vagy dolgoznak, ezen belil vezet6 allast tdltenek be.

Norvégiaban 2007 elején torvényt fogadtak el arrdl, hogy a vallalati
igazgatotanacsokban minden nemnek legaldbb 40 %-os szamaranyban kell jelen
lennie. Ha ennek egy vallalti igazgatétanacs nem felel meg, akkor az adott
igazgatotanacsot birésagi uton lehet feloszlatni. A nemzetkdzi versenyképességi
listAkon egyértelmien vezetnek azok az orszagok — skandindv orszadgok, USA —

amelyekben a jol képzett n6k magasabb aranyban vesznek részt a munkaerépiacon,
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ezen belul a fels6foku végzettségl nék magasabb aranyban toltenek be vezetd

pozicidkat az Uzleti szektorban.

Magyarorszagon a felséfoku végzettségliek korében magasabb a nék aranya, mint a
férfiaké, ez alapot teremthet arra, hogy tébb né keriljon vezetd allasba a gazdasagi
életben. Nem csupén a gazdasagi életben, hanem a kodzéletben, kézigazgatasban és
politikaban is ugyanez az alapja annak, hogy tobb né toltsén be vezetd tisztséget és
poziciot. Az Eurdpai Unié egészére, ezen belil Magyarorszagra is érvényes az a
k6zgazdasagi 6sszefliggés, hogy a 21. szazad egészeben a versenyképesség és
innovacio egyik legjelentésebb forrasa az lesz, hogy milyen gyorsan és hatékonyan
sikerlll a sajatos ndi tehetséget és képességet bevonni a tarsadalmi és Uzleti élet

vezet6 pozicioiba.

Kovetkeztetés

Magyarorszagon, ahogy az Europai Unié tbbbi orszagaiban is, szemléletvaltozasra
van szikség: tobb nét érdemes bevonni az Uzleti, kézigazgatasi és politikai élet
vezetd pozicidiba. Magyarorszdgon erre a nék korében a férfiakénal magasabb

felsGoktatasi képzettségi arany ad lehetéséget.

Trend

12. Gyorsan b évl a fels éfoku végzettség dek aranya
Magyarorszagon

2001-ben 940 ezer diplomas volt Magyarorszagon, az elérejelzések szerint 2021-ben
1,6 milli6 magyarnak lesz felséfoklu végzettsége. Az érettségizettek szama 2,2
milliérél 3 milliéra emelkedik, a szakmunkasok szama a jelenlegi 1,6 milliorol 20%-

kal, 1,9 milliéra n6.
Hattér

A KSH Altal készitett el6rejelzés szerint 2021-ben 9,7 millié magyar él

Magyarorszagon és kozuluk 1,6 milliénak lesz diplomja. A csak 8 osztalyt végzettek
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szama 2,9 milliéral 1,6 milliora fogy. Jobb hir valészinlileg az, hogy a 8 osztalyt be
nem fejez6k szama a mai 1 milliérol 200 ezerre csbkken a progndézis szerint. Az
iskolazottsag javulasaval azonban az életkor is kitolodik 2021-re. A mai prognézisok

szerint 2021-ben a férfiak atlagosan 74,3, a nék 80,9 éves korukig élnek.

A kedvez§ elbrejelzések mellett kedvezdtlen tendencia a népességfogyas: 2001 és
2021 kozott varhatéan 700 ezerrel tobben halnak meg, mint ahdny gyermek sziletik
Magyarorszagon. A megyék létszama Pest, Fejér és Gydr-Moson-Sopron kivételével
csokken. A lakossagszam fogyasa Budapesten lesz a legnagyobb. A progndzis
szerint 2021-ben varhatéan 4,4 milliban lesznek jelen a hazai munkaerd piacon,
mik6zben 2001-ben még csupan 4,1 millié volt ez a szdm. A prognozis szerint
csokken a munkanélkiliek szama: a jelenlegi 438 ezerrel szemben 249 ezren
lesznek munka nélkul. A munkaerépiaci aktivitas varhat6 javulasa egyértelmien az

iskolazottsdg emelkedésének koszonheté majd.

Kovetkeztetés

A KSH prognézisa igen kedvez6, valoszinlleg tébb helyen is tulsdgosan kedvezé.
Mas progndzisok szerint lényegesen gyorsabb lesz a népességfogyas, mikdzben a
tarsadalmi rétegek elszegényedése és a tartds munkanélkiliség magas allomanya

miatt a tudastéke bévilése nem lesz olyan mértéki, mint a hivatalos el6rejelzés.

Trend

13. Magyarorszag két kitorési pontja: az egészségip arésa
tranzit-gazdasag

Az NFT Il. talan legnagyobb hianyossaga az, hogy 7-9 kitérési pontot hataroz meg
Magyarorszag szamara: ez indulaskor tal sok, az eredmény varhatéan tal kevés
lesz. Ezzel szemben Magyarorszag szamara valéjaban két kitdrési terilet igérkezik:
a széles értelemben vett egészségipar €s az ugyancsak széles értelemben vett

tranzit-gazdasag.
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Hattér

A 2007-2013 kozotti idészakra szuletett Nemzeti Fejlesztési Terv Il. hibasan
hatdrozza meg Magyarorszag gazdasagfejlesztési prioritasait. Ebben nem egy,
legfeljebb két kitorési tertlet szerepel, hanem 7-9. A hibéat er6siti, hogy a 7 régio
polusvarosaira is 7-9 gazdasagfejlesztési prioritas, kitérési pont Kkerlt
meghatarozasra. Magyarorszag egésze is kicsi az eurOpai uniés és globalis
versenytarsakhoz képest, egy-egy magyar régié kiulonésen nehéz helyzetben lenne,
ha 7-9 prioritassal kellene versenyeznie a tébbi eurdpai és globalis régidval.

Magyarorszag szamara azonban nagyon egyszerli a ,kitorési képlet”. az
egészségipar és a tranzit-gazdasag jelenti a megoldast. A széles értelemben vett
egészségiparba beletartozik a biotechnolégia, az orvosi kutatds, a teljes
egeszségugy, az egészségturizmus €s a gyogyfurdok fejlesztése, a turizmus egésze,
a human infrastruktira fejlesztése, az oktatas és tudastdéke bdvitése, a kutatas és
fejlesztés, a kultira, a hungarikumok és magas hozzaadott érték tartalmu
mez6égazdasag, az élelmiszeripar és a gyogyszeripar. Ebbe az egészségipari kitorési
vonalba gyakorlatilag valamennyi magyar telepllés, varos és régid beletartozik: a
nagy egyetemmel rendelkezd varosok és a legkisebb telepulések Iényegében
azonos eséllyel vehetnek részt az ,egészségipari kitorési vonal” egyes elemeinek
fejlesztésében. Miutan termalviz Magyarorszag terlletének 80%-a alatt
rendelkezésre all, valamint a turizmus szamara Magyarorszag Iényegében minden
telepllése rendelkezik vonzerével, ezért a széles értelemben vett ,egészségipari
kitorési vonal” az orszag teljes teriletét, a legkisebbtdél a legnagyobb népességi

telepulilésekig valamennyi telepllést, és az Uzleti élet valamennyi szerepléjét lefedi.

A 21. szazadi magyar siker, ezen belll a régiok, megyék, varosok és kisebb
telepllések sikere azon alapul, hogy az ,egészségipar kitbrési vonal’ keretében
olyan fejlesztéseket inditsanak, amelyeknek mar van el6zménye az adott
telepllésen, kulonleges adottsagok allnak rendelkezésre, valamint az ott €l és

dolgoz6 munkaerd, vallalkozo6i kdérnyezet alkalmas az adott stratégia végigvitelére.

A masik kitorési terllet a tranzit-gazdasag. Eurépaban Magyarorszag féldrajzilag

eészak és dél, nyugat és kelet kozo6tt hidként mikédik. Magyarorszag hid-szerepe
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zavartalanul érvényesiilhet NATO és eurdpai uniés tagsagaval. Erésiti Magyarorszag
hid-szerepét Romania és Bulgaria Uj EU tagsaga is. Magyarorszag hid-szerepét
akkor tudja kihasznalni, ha kiépiti a tranzit-gazdasdg valamennyi feltételét: ezek
kozott els6sorban a fejlett kdzlekedési infrastruktira, a logisztikai halézatok, a
globdlis eurdpai szolgéaltatd-kdzpontok, valamint a kommunikacios és informatikai

hal6zatok szerepelnek.

A ,Tranzit-gazdasag Kkitérési vonalban” ugyancsak szinte valamennyi magyar
telepililés részt vehet, mert az orszag mérete és foldrajzi elhelyezkedése miatt elébb-
utdbb erre mindenkinek lesz esélye. A kulfoldi miikddd téke egyértelmiien a meglévd
autépalyak nyomvonalat hasznalta, az 0j globalis és eurbpai szolgaltaté-kdzpontok a
tudaskozpontokra teleptilnek, a turizmus kdzpontjai is bekapcsolodnak a kozlekedési
vonalakba, tovabba a kommunikacios és informacios haldzatok kiéplilése mar nem
igényel nyomvonalas kdzlekedési infrastrukturat. Ez egyitt ad lehetéséget arra, hogy
gyakorlatilag minden magyar telepiilés és cég részt vehessen ebben a kitdrési

vonalban.

Kovetkeztetés

A Magyar Nemzeti Fejlesztési Terv teljes atalakitasra szorul, mert abban tdl sok
kitorési pont szerepel, mikbzben az eredmény csak nagyon sovany lesz. A 7-9
kitorési ponttal szemben a széles értelemben vett egészségipar és a tranzit-
gazdasag lényegében valamennyi magyar telepulés és vallalkozas szamara kitorési
pont lehet a 21. szazad els6 évtizedeiben. Ennek szellemében szikséges atdolgozni

az NFT programjait.

Trend

14. A magyar gazdasagpolitika liberalis biralata

A vilag vezetd kdzgazdasagi hetilapjanak budapesti konferencidjan kemény biralat
érte a magyar kormanyt és gazdasagpolitikat: ez a kritika liberalis szemszdgbdl

erkezett és teljes mértékben jogos volt.
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Hattér

A globalis és europai Uzleti élet vezetd szerepldi, kozottik a liberalis és neoliberalis
kbzgazdasagi  stratégiai koézpontok  egyértelml  biralatban  részesitették
Magyarorszagot €s a magyar kormanyt és a magyar kormany gazdasagpolitikjat

(The Economist konferencia, Budapest).

Az els6é és taldn legfontosabb eleme a kritikdnak az, hogy a kormanynak nincs
egységes jovbképe. Az egységes jovokép hidnya gyakorlatilag esélytelenné teszi a
felzark6zas programjat, mert minden eddigi sikeres globalis és eurdpai felzarkdzas
egységes jovoéképen alapult. Magyarorszagnak nincs 2020-ig terjed6 jovékeépe,
egységes hosszu tava fejlesztési koncepcidja: ez 6nmagaban is kudarcra itéli a

kormanyzat konvergencia programjat és a nemzeti fejlesztési tervet.

A biralat része, hogy Magyarorszag veszitett korabbi munkaerdpiaci elényébél,
amely a szakképzés gyengeségeinek, valamint a fels6oktatas és feln6ttképzés
alacsony mindségének kdszonhetd.

A biralat tovabbi eleme a kbdzbeszerzés atlathatatlan rendszere. Az adoérendszer
teljesen alkalmatlan a liberalis elemzések szerint arra, hogy a magyar gazdasag
versenyképessége javuljon a globalis és eurdpai versenytarsakhoz képest.

A kozszféra egészeét érinté reform koncepcidja is hianyzik, az egyes terlleteken
elindult 1épések atlathatatlanok és elékészitetlenek. Alacsony a hazai fels6oktatas
szinvonala, ezen belll is kilondsen a miszaki diplomasok aranya kirivéan alacsony.

Gyenge az informatika terjedése a magyar uzleti életben és a tarsadalomban.

A liberalis biralat kiterjedt arra is, hogy Magyarorszdg ma mar nem csupan
politikailag megosztott, hanem a gazdasagi hatékonysag szempontjabdl is oriasi

szakadék alakult ki a maganszektor és a kdzszféra kozott.

A liberalis vélemény szerint csak az a kormanyzat képes hatékonyan atalakitani a
kozszférat, amelyet a tarsadalom tobbsége tamogat: ez a feltétel Magyarorszagra ma

nem all fenn.
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Kovetkeztetés

A Vildg vezeté kdzgazdasagi hetilapjanak budapesti konferencigjan megfogalmazott
liberdlis biralatok teljes mértékben egybe esnek a magyar ellenzék és a teljes
k6zgazdasagi szakma véleményével. A kormanyzat nem csupan 2002 és 2006
kozott kovetett egy gazdasagpolitikailag hibas vonalat, hanem a jelenlegi ,kiigazitasi
és reform” szakasz is alapvetéen hibas.

Jovékep nélkil, tarsadalmi tamogatas nélkul, atlathatd reformprogram nélkil vag
bele a kormany a valtoztatasokba: ez liberalis, szocialdemokrata és népparti politikai
oldalrol egyarant elfogadhatatlan, mig a piac és a kdzosségek szempontjabadl is

kudarcra van itélve.
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